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Sammendrag:
Prosjektet har veert et samarbeid mellom Follo landbrukskontor, Bioforsk Jord og milje og Institutt for
plante- og miljgvitenskap, UMB.

Utvalgte garder med til sammen 25 skifter har deltatt i utprevingen av P-indeks med bruk av
utarbeidet P-kalkulator som er tilgjengelig pa nettet. Skiftene ble valgt med variasjoner bade i
driftsform, P-AL nivaer, jordtyper og erosjonsrisiko. For innsamling av data ble det utarbeidet et
registreringsskjema hvor all ngdvendig informasjon om skiftene blir registrert. Bade en
bakgrunnsindeks og P-indeks registreres. Erfaringene med denne utprevingen viser at indeksen
klarer & plukke ut omrader med bade hay og lav risiko for avrenning nar vi sammenligner
beregningene med det som er gardbrukernes egenvurdering for hvert enkelt skifte. Indeksen vil
vaere et verktay til best mulig forvaltning av jordarealene med sa lav avrenningsrisiko som mulig.
Den vil ogsa fungere som et pedagogisk verktay hvor man lett kan se hvordan endringer i driftsform
pavirker risikoen for P-tap.

Malet er & implementere P-indeksen i gjedslingsplanprogrammet Skifteplan. Arbeid med dette pagar
i samarbeid med Norsk landbruksveiledning Forsgksringen Sardst.
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2. Risiko for P avrenning 2. Risk of P runoff
3. P-kalkulator 3. P calculator
4. Gjadsling 4. Fertilization
Prosjektleder: For administrasjonen:

r/ /

P
Jore bro 74,{1%0

Tore Krogstad Arne O. Stuanes
Professor Faggruppeleder

Rapport nr 1/2010 Institutt for plante- og miljgvitenskap, UMB Side 1



Utpreving av fosforindeks (P-indeks) pa utvalgte garder i PURA-omradet.

Bakgrunn:

De siste 25 arene har det veert fokusert pa tiltak mot fosfortap fra jordbruksarealene for a
begrense eutrofieringen av vann og vassdrag. Innfaringen av EUs vannrammedirektiv har
intensivert dette arbeidet og nye innfallsvinkler for & begrense avrenningen er satt i verk.
Fram til for et par ar siden var hovedfokus pa erosjonsdempende tiltak som redusert
jordarbeiding og anlegging av vegetasjonssoner samt bygging av fangdammer for & fange
opp jord som eroderte fra jordene. Fokus pa redusert gjedsling var mindre paaktet selv om
fosfornivaet i dyrka jord, spesielt i husdyromradene, var meget hayt og i mange omrader
langt over det niva som var ngdvendig for & ta gode avlinger.

Obligatorisk gjadslingsplanlegging ble innfgrt for mer enn ti ar siden og hovedhensikten var a
fa en bedre balansert gjgdsling og dermed redusert bruk av fosfor i landbruket. Med den
justeringen som ble gjort pa gjedslingsnormer til gras og kornvekster i 2007-08 samt en
bedre utnytting av P i jorda malt med jordanalyser er vi na sa naer en balansert gjedsling
med fosfor til disse vekstene som det er mulig 8 komme. Denne justeringen i
gjedslingspraksis har for enkelte arealer redusert anbefalt fosforgj@dsling med mer enn 50%
og tiltaket har innvirkning pa ca. 95% av landets dyrka areal.

Alle disse tiltakene er sveert positive og vil pa sikt fare til et mindre forurensende landbruk
bade ved at erosjon reduseres og at fosfornivaet i jorda pa sikt gar ned. Men i praksis
vurderes tiltakene ofte hver for seg. Ideen om & utvikle en indeks for risiko for fosfortap ble
derfor til ut fra et @nske om a gjennomfare tiltak pa arealer med spesielt stor risiko for
fosfortap, enten dette var knyttet til erosjon eller til avrenning fra jord og gjedsel. Det er ofte
en liten del av jordbrukslandskapet som bidrar med mesteparten av avrenningen av fosfor,
og det er derfor viktig & kunne lokalisere disse arealene slik at de riktige tiltakene kan settes
inn der effekten er starst. Arealene ma kunne lokaliseres ned pa skifteniva og ikke kun pa
gards- eller nedbgarfeltniva.

Fosforindeksen (P-indeks) kobler sammen faktorer som bestemmer fosforinnholdet pa et
skifte (Kildefaktorer) med faktorer som bestemmer risikoen for transport av fosfor fra dette
skiftet (Transportfaktorer). | indeksen blir kildefaktorene multiplisert med transportfaktorene
for & f& en rangering av skifter med hensyn til risiko for forfortap. Indeksen er altsa en
risikoindeks og ikke en beregning av fosfortap fra skiftet.

Kildefaktorer: Den viktigste kildefaktoren er jordas P-niva malt som P-AL. | tillegg kommer
mengde og type gjedsel brukt (handelsgjedsel, husdyrgj@dsel) og hvordan og nar den er
spredd samt balansen mellom tilfert gjedsel og naering tatt ut i avlingen.

Transportfaktorer: Den viktigste transportfaktoren er erosjonsrisikoen pa skiftet ved
hestplgying. Andre faktorer som inngar er jordart, fare for overflateavrenning,
grefteavrenning, avstand til vannvei, tiltak som grasdekte vannveier eller lignende.

P-indeks = Kildefaktor x Transportfaktor

En hoy P-indeks for et skifte betyr at tiltak ber settes inn for a redusere risikoen for fosfortap
fra skiftet.

Et meget godt grunnlag og beskrivelse til en norsk P Indeks er lagd av Marianne Bechmann i
hennes dr.grad (Bechmann, 2005) og beskrevet i en norsk artikkel noe tidligere (Bechmann
og Krogstad, 2003). Noe utpreving er utfert av Bioforsk pa starre nedberfelt, men utpreving
pa skifteniva har veert lite testet. Det er pa dette nivaet indeksen vil ha starst praktisk
anvendelse. Ved a implementere P-indeksen i gjedslingsplanprogrammet vil man samtidig
som man beregner gjedslingen for skiftet fa beregnet en P-indeks for det samme skiftet.
_—d————ﬂ
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Denne vil da vaere et hjelpemiddel i planleggingen av bruken av skiftet for a holde
avrenningen pa et sa lavt niva som mulig.

Som planleggingsverktay vil en P-indeks vaere et viktig redskap i arbeidet med
Vannrammedirektivet. For hvert skifte representerer indeksen en samlet vurdering av alle
faktorer som har betydning for fosfortapet fra det enkelte skiftet pa garden eller innenfor et
nedbgrfelt. Det vil ogsa veere et pedagogisk verktay til & synliggjere overfor gardbrukerne og
veilederne hvilke tiltak og dyrkingspraksis som gir de sterste miljggevinster for garden, og et
verktoy til 4 oke kostnadseffektiviteten i tiltak mot fosfortap fra jordet.

Opplegyg for prosjektet:

Prosjektet er ledet fra Institutt for plante- og miljgvitenskap, UMB ved Tore Krogstad. | tillegg
har Follo landbrukskontor ved Svein Skaien og Askal Alamirew Guggsa samt Bioforsk ved
Anne Falk @gaard deltatt aktivt i prosjektet.

Garder innen PURA-omradet i As og Frogn ble valgt ut i samarbeid med Follo
landbrukskontor. Gardene har variasjoner i driftsform og bade korn, gras og grennsaker er
representert. Det er ogsé varierende erosjonsrisiko mellom garder eller skifter, og skiftene
har en spredning i niva pa P-AL fra lavt til meget hayt. Totalt 25 skifter er beregnet.

Gjennomfaring og resultater fra prosjektet:

Registreringsskjema.

Det er utarbeidet et registreringsskjema hvor all ngdvendig informasjon for skiftene pa
garden fylles inn (vedlegg 1). Skjemaet felger oppdelingen i kilde- og transportfaktorer som
brukes i indeksen. For at det skal veere enklest mulig a bruke er det lagt opp til avkryssing av
alternativer der det er mulig. For parametre som P-AL, gjgdselmengde, avling og
erosjonsrisiko ma tall settes inn. Dette vil vasre grunnlaget for beregningen av P-indeks for
skiftet. Skjiemaet inneholder ogsa en egenvurdering av risiko for P-avrenning oppdelt i
klassene liten, middels, stor og meget stor. Dette er en viktig vurdering mot det som
modellen beregner og brukes i evalueringen av denne.

Follo landbrukskontor og prosjektleder hadde samtaler med gardbrukerne for innsamling av
data til prosjektet. Vi hadde god erfaring med bruk av registreringsskjemaet. Brukerne
benyttet informasjonen de hadde i forbindelse med gjedslingsplanleggingen og syntes
skjemaet var lett & bruke med noen fa unntak. Disse gikk ikke pa utformingen av skjemaet,
men pa vanskeligheten i & finne data eller gjere n@dvendige vurderinger:

1. Erosjonsrisiko ved hastplgying. Denne informasjonen ma hentes fra kartdata til Skog
og Landskap. Dette er en engangsinformasjon for skiftet, men det ma erosjonskart
eller tilgang til database for & hente ut data. En vurdering rundt erosjonsrisiko
behandles senere i rapporten.

2. Egenvurdering av risiko for P-tap. Dette er selvfalgelig sveert vanskelig a vurdere.
Brukerne har pravd & rangere skiftene innen sin gard ut fra hva de har observert i
avrennings-perioder. Det er imidlertid vanskelig & vurdere hva som skal sies a veere
liten eventuelt stor risiko. Erfaringen fra dette viser at det er mulig & rangere mellom
skifter for en person som kjenner sin gard godt, men om skiftene kommer i samme
klasse eller om de fordeles i ulike risikoklasser er meget vanskelig a vurdere. Dette
blir behandlet naermere senere i rapporten.

#
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P-indeks kalkulator.

Tidligere modell for P-indeks er gjennomgatt og justert og for a f& en bedre balanse mellom
faktorene i indeksen. P-indeksen er en risikoindeks som skal brukes til & forutsi risikoen for
P-avrenning i et gjennomsnittsar. Den kan ikke brukes til & beregne P-tapet fra et skifte. |
Bioforsk sin oppbygging av indeksen er denne delt i to: En fosforindeks og en stedsindeks.
Dette er en ny mate & bygge opp en P-indeks pa, men begrunnes ut fra det falgende:

Stedsindeks:

Noen arealer vil komme ut med en hey P-indeks til tross for en miljgmessig god drift. Dette
fordi arealene fra naturens side har en hay risiko for & tape fosfor. Andre arealer kan fa en
lav P-indeks uten gjennomfgring av miljgtiltak. For & gi informasjon om den naturgitte
risikoen for & tape fosfor blir det beregnet en stedsindeks. Stedsindeksen blir beregnet kun ut
i fra de stedsfaste faktorene (erosjonsrisiko ved hastpleying, flomrisiko, avstand til apent
vann, jordtype, grefting og jordas P-AL tall). Jordas P-AL tall er et resultat av driftspraksis,
men fordi det tar lang tid & endre P-AL tallet er det tatt med i stedsindeksen.

Falgende klasseinndeling er satt for stedsindeks:
Lav <50

Middels 50-150

Hey 150-400

Meget hgy >400

P-indeks

Driftspraksis (gjedsling og jordarbeiding) og landskapstiltak (vegetasjonssoner og grasdekte
vannveier) modifiserer stedsindeksen og gir en P-indeks som kombinerer de stedegne
faktorene med driftspraksis og miljgtiltak. Siden en lav P-indeks ikke kan oppnas pa alle
arealer pa grunn av stedegne faktorer, er malet & redusere P-indeksen i forhold til
stedsindeksen mest mulig.

Den mest effektive reduksjonen i fosfortilfarsler til ferskvann fra dyrka mark oppnas dersom
en fokuserer pa de arealene som bidrar med de sterste tapene. De mest kritiske arealene
utgjer ofte en mindre del av et nedberfelt, f.eks. der det er mye tilgjengelig fosfor samtidig
som transport-prosessene er aktive. | tiltaksplanlegging pa gardsniva kan P-indeksen brukes
som hjelpemiddel for & vurdere de mest effektive tiltak. P& et areal med hoyt fosforinnhold i
jordsmonnet kan en redusere P-indeksen ved a redusere gjgdslingen. Tilsvarende kan en pa
et skifte med hgy erosjonsrisiko redusere P-indeksen ved a redusere erosjonsrisikoen, for
eksempel ved redusert jordarbeiding.

Felgende klasseinndeling er satt for P-indeks:
Lav <40

Middels 40-80

Hay 80-150

Meget hay >150

P-indekskalkulatoren er tilgjengelig pa felgende nettadresse:

http://128.39.191.10/pkalkulator/pskiema2009.php eller
http://webgis.no/pindeks

#
e
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I vindu for kalkulatoren er det tilgjengelig en veileder (Veiledning til kalkulator for
fosforindeks) samt link til en artikkel som forklarer hva P-indeks er og som gjennomgar ulike
faktorer viktig for indeksen (Bechmann, Krogstad & @gaard, 2009).

Resultater av beregninger med vurderinger.

Folgende tilpasninger ble gjort utover det som gardbrukerne selv hadde fylt inn i

registreringsskjemaet:
Erosjonsrisiko ved hastplaying ble ikke fort inn i skiemaene av gardbrukerne. Denne

informasjonen ble tatt ut fra erosjonskart lastet ned fra nettsidene til Skog og

Landskap (http://Awww.skogoglandskap.no). Jordtapet fra et skifte ble beregnet som et

veid snitt mellom de ulike erosjonsenhetene pa skiftet. Samtidig ble det ogsa mait
lengden pa skiftet som en kontroll til det brukerne hadde oppgitt.

Hvert enkelt skifte ble beregnet. To eksempler pa hvordan kalkulatoren ser ut og hvordan
resultatene blir vist er gitt i figurene nedenfor. Figur 1 med lave indekser og figur 2 med hay
stedsindeks og hgy P-indeks.
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Figur 1. Eksempel pa beregning med P-indekskalkulatoren pa eng.

Figur 1 er resultatet av beregning pa eng, men med hayt P-AL tall i jorda. Beregnet indeks er
her lav pa grunn av liten fare for erosjon. Det er i et omrade med marin leire og middels
erosjonsrisiko ved hastplaying og stedsindeksen for omradet er i klassen middels. Dette er
et eksempel pa lav P-indeks vesentlig pa grunn av at arealet holdes i eng og dermed har lav
erosjon. Dersom man pa samme areal hadde dyrket hosthvete med hestharving, men ellers
like vilkar ville indeksen ha gkt til middels og dermed gkt risikoen for P-avrenning.
Gardbrukeren vurdere ogsa dette skifte til lav risiko for P-avrenning.

#
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Figur 2. Eksempel pa beregning med P-indekskalkulatoren pa erosjonsutsatt jord med
varkorn, husdyrgjedsel og hastplaying.

Figur 2 er eksempel pa et omrade som fra naturens side har hay erosjonsrisiko og hvor
stedsindeksen for P-risikoavrenning er hgy. Nar man pa et slikt areal dyrker apenakervekster
som korn samtidig som man tilfarer mye gjedsel og i tillegg hastplayer blir P-indeksen meget
hey. Dette samsvarer ogsa med gardbrukerens egen vurdering for dette skifte. Dersom man
hadde lagt skifte om til eng, normal enggjedsling og ingen jordarbeiding om hasten ville P-
indeksen kommet godt ned i klasse lav. Dette er ogsa et eksempel pa at kalkulatoren kan
brukes til raskt & vise hvordan risikoen endrer seg dersom man legge om til annen drift eller
endrer gjedsling og jordarbeiding. Selv i et omrade hvor de naturgitte forholdene tilsier stor
risiko for avrenning kan man ha en landbruksdrift som er miljgvennlig og med liten risiko for
P-avrenning.

For vurderingen av effekten av tiltak mot P-avrenning er det viktig a se den beregnede
indeksen i forhold til stedsindeksen for arealet. Malet ma veere a ha en agronomisk drift som
medfarer en lavest mulig P-indeks. Effekten av tiltak vil imidlertid medfere ulik beregnet P-
indeks avhengig av hvor stor stedsindeksen er. For de undersgkte skiftene fordeler
stedsindeksen seg i klassene lav, middels og hey med henholdsvis 65, 30 og 5 prosent.
Sannsynligvis er andelen i klasse hay for lav til & si at dette er representativt for leiromradene
i Follo.

| figur 3 er det vist hvordan jordarbeiding pavirker stedsindeksen i beregningene. Dersom
forholdet mellom P-indeks og stedsindeks er starre enn 1 betyr det at jordarbeidingen har
negativ effekt pa indeksen, er forholdet mindre enn 1 betyr det at tiltaket har en positiv effekt
ved at P-indeksen er lavere enn stedsindeksen. Som vi ser har hgstplaying negativ effekt,

#
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mens bade direktesadd hastkorn, harving og ingen jordarbeiding har medfart redusert
indeks. Det ene punktet for harving som ligger over 1 skyldes sterk gjedsling med
husdyrgjedsel noe som dermed trekker opp verdien for P-indeksen. At forholdet mellom P-
indeks og stedsindeks er mindre enn 1 betyr ikke ngdvendigvis at P-indeksen er lav, men at
man har klart & redusere potensialet for avrenning som er gitt ut fra de naturgitte
betingelsene.

1,8
1,6 -
1,4 -

12 - & ® 0

1,0 -

0,8 - w @ Ingen jordarbeiding
b @® Hostplaying
v Direktesadd hgstkorn
¥ Harving

P-indeks/Stedsindeks

0,6 i v

gl ®
0,4 e

0,2 T T T T T T T T
0 20 40 60 80 100 120 140 160 180

Stedsindeks

Figur 3. Effekten av tiltak pa beregnet P-indeks sammenlignet med stedsindeksen

Alle resultatene ble forsgkt sammenlignet med gardbrukernes egne vurderinger for risiko.
Dette er samlet i figur 4. Som man ser av figuren er det stor spredning innen hver klasse. Det
vil si at der hvor gardbrukerne klassifiserte arealet som lav risiko for avrenning beregnet P-
kalkulatoren risikoen spredt over flere klasser. Det viser seg at der hvor hovedtyngden av
egenvurderinger 4 i klasse lav samsvarte det ogsa i de fleste tilfeller med klassen for
beregnet risiko. Erfaringen viser at brukernes rangering av skifter innen egen gard gir stort
sett samme rangering som beregnet rangering. Dette viser at de modellene som ligger inne i
kalkulatorberegningene synes a gi en fornuftig klassifisering av arealene. Bade skifter med
hey og lav risiko identifiseres i beregningene.

| figur 4 er det satt ring rundt to observasjoner som skiller seg ut med ekstra stort sprik
mellom egenvurdering av risiko og beregna P-indeks. Dette er to skifter med gras som
brukes til beite. | disse tilfellene er P-AL nivaet i jorda meget hoyt og det skrar kraftig ned mot
bekk noe som gjer at bruker vurderer risikoen for P-avrenning som hay. | programmet vil
imidlertid grasmark ha sa stor erosjonsdempende effekt at dette overskygger de andre
faktorene som antas a gi en risiko, da i hovedsak som overflateavrenning av lgst P. P-
indeksen er forelppig best utviklet for kornarealer og andre arealer hvor erosjon er den
drivende risikoparameteren.

#
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Egenvurdering av avrenningsrisiko
Figur 4. Beregna P-indeks sammenlignet med egenvurdering av avrenningsrisiko.

Pa beiter legges det igjen mye husdyrgjedsel som ikke er jevnt fordelt, men som ofte
konsentreres i ligge- og drikkeomrader. Effekten av dette er vanskelig a beregne, men gir
klart en @kt risiko for avrenning av P i forhold til det P-indeksen kan beregne. | tillegg Vil
beitetrakk i raviner og andre sterkt hellende omrader gke erosjonsrisikoen noe som ogsa er
vanskelig 4 inkludere i beregningene, men som gardbrukerne selv kan ta hensyn til i sine

vurderinger av risiko.

Figur 5. Eksempel pa erosjonskart for arealet sgr for Arungen.
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| diskusjon med gardbrukerne gar det klart fram at det er arealene neermest vassdraget
(bekk, elv, vann, inntakskum pa jordet) som er grunnlaget for deres vurdering av risiko for P-
avrenning. | var beregning av P-indeks brukes gjennomsnittlig veid erosjon fra hele skiftet
som gardbrukeren har avgrenset. Det ma tas opp til diskusjon om dette er korrekt.
Erosjonsrisikoen kan variere forholdsvis mye innen korte avstander pa et jorde bl.a. avhenglg
av hellingsgrad og variasjon i jordtype. Er det slik at transporten av jord langt inne pa et jorde
med helning bare forflytter seg nedover jordet for s& a anrikes der og at det kun er de
arealene naermest vannkilden som mater jord ut i vannet? Dersom dette i hovedsak er tilfellet
vil bruk av gjennomsnittserosjon for hele skiftet kunne gi sveert feile estimater pa den
virkelige erosjonen ut i vannet. For & illustrere dette er et erosjonskart for omradet ser for
Arungen vist i figur 5. Midt pa kartet gar det en erosjonsutsatt bekk fra sgr, gijennom en
fangdam og ut i Arungen. Et skifte er avgrenset av bekken, lyslaypa i gst og en vei i vest.
Som man ser av kartet har dette skiftet tre erosjonsklasser fra lav til hay. Veid
giennomsnittlig erosjon for dette arealet er lav, men erosjonsrisikoen langs bekken er hay. |
slike situasjoner, som vi finner mange av i leirfjordsomradene, er det rimelig at det er jorda
nzermest bekken som styrer avrenningen. En mulighet er at det i beregningene av P-indeks
kun brukes en sone pa 50 m fra bekk som grunnlag for beregningene. Man ma imidlertid
veere klar over at arealer langt unna bekker har betydning for utlekking av fosfor ved
utlekking via groftesystemene.

Effekten av jordarbeiding som ligger inne i beregningen er basert pa data fra Helge
Lundekvam (Lundekvam, 1998). For framtiden ber det vaere et mal at det utarbeides C-
faktorer ogsa for andre situasjoner slik at P-indeksen kan omfatte flere dyrkingsformer.

Implementering i Skifteplan:

Beregningsmodellene for P-indeks vurderes a veere s god at man sa raskt som mulig ber
implementere modellen i gj@dslmgsplanlegglngsprogrammet Skifteplan. Selv om den na er
tilgjengelig som kalkulator pa nettet vil den bli mer anvendt dersom indeksen beregnes
samtidig som gj@dslingsplanen lages. Dette innebzerer at nar gardbrukerne lager en
gjedslingsplan for et skifte blir det samtidig beregnet en P-indeks for det samme skiftet. |
tillegg til parametre som brukes til gjedslingsplanleggingen trengs noen fysiske parametre
som rimelig lett kan skaffes til veie, og som er faste over tid.

Det har veert kontakt med Forsgksringen Ser@st og arbeidet med & legge beregningene for
P-indeks inn i Skifteplan er pabegynt, men det vil ta noe tid far det er fullfart.

Det ma imidlertid presiseres at modellen bak beregningen av P-indeks stadig er under
utvikling. For at systemet skal bli bedre kreves det at kalkulatoren brukes og at det gis
tilbakemeldinger til Bioforsk Jord og milje og UMB/IPM om erfaringer bade positive og
negative.

Henvisninger:
P-indeks kalkulatoren pa nett:
http://128.39.191.10/pkalkulator/pskiema2009.php

Bechmann, M. & Krogstad, T. (2003). Utvikling av en risikoindeks for P-tap fra
jordbruksarealer. Vann 2: 228-233.

Bechmann, M. (2005). The phosphorus index tool for assessing phosphorus transfer from
agricultural areas in Norway. Dr.Scient. Thesis 2005:24. Norwegian University of Life
Sciences, As, Norway.
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Vedlegg.

Registreringsskjema for P Indeks

Gard:

Skiftenavn: Skiftesterrelse i daa:

En oversikl over paramelre som ma bestemmes for hvert skifie for & kunne beregne en P Indeks mesl mulig korrekt. -
Parametrene registreres enlen ved & sette kryss ved riktig altemnaliv eller sefte inn en verdi.

Parametre

[ 1 [P-AL i jorda (mg/100g)

Underparametre
I

Registrerin,
|

2 [Mengds P tilfert | handelsgjedsel (kg/daa)

[ 3 |Gjedslingsmetode handelsgjedsel

1) Plassert gjadsel

2) Nedmoldet <18 t etter spredning

3) Ikke nedmoldel | pericden april - august

4) Nedmoldet <18 t etler spredning eller plassert i pedioden seplember - mars

4 Mengde husdyrgjedsel tilfert {lonn/daa)

1

|Gjedslingsmetode husdyrgjedsel

1) Nedfelling eller nedmoldet <18 t efter spredning [ perioden april - august

2) Ikke nedmolding i perioden april - august

3) Spredning i felge forskrift i perioden september - okiober

[ B [Type husdyrgjedse!

T IMengde slam lilfert (tonn temsloftidaa)

8 I ype slam

[1) Kalkbehandlet

2) Ikke kalkbehandlet

[ g [Vekst

[1) Varkorn

10 /Avling. forveniet ding (kg /daa)

(Kom (15% 1s), gras i larstof, andre i rAvekl)

I 11___|Fangvekst {raigras) [1) Ja | ]
|2) Nei | ]
[_12__ TJordtype 1) Sand
2} Sill
3) Letileira
4) Mellomleire og stiv leire
5) Organisk jord
13 |Erosjonsrisike ved haslplaying (arealvekist) (tonn/daa T [ ]

14 Jordarbeiding om hasten

1) Ingen jordarbeiding, stubb

2) Ingen jordarbeiding, eng

3) Harving en gang

4) Harving 1o ganger

|5) Playing

6) Hesthvele piayd og harvet

17) Hesthvete harvet

8) Direklesadd haesthvele

[ 15 [Flomrisiko 1) <10 &r.
2)10-1002ar
3) =100 ar

I 16 THelling i snitt for skiftat {%) 1)0-2
2)2-6
3
4

| 17 Hellingslengde (m). C

(Rundes av til neermeslte oppaitie hellingslangde).

18 |Drag pa skifiet

19 Landskapstiitak

1) Vegelasjonssoner mot bekker og vassdrag > 5 meler

2) Grasdekl vannvei

3) Jordet har direkta forbindaise til bekker og vassdrag _

[ 20 [Grefling

1) Ingen

2) Enkelle drensgrafier

3) Syslematisk greflet

4) Andre hydrotekniske lillak (avskjesringsarafier, kummer ol

[ 21 Andel av skiflet <50 m fra Apent vann (%)

[ 22 Arlig normalnedbar (millimeter)

I

) Liten

[2) Middels

. 23 Risikovurdering av radgiver/gardbruker basert pa felt-
ohservasjoner eller erfaringer fra gérden

Merknader:

2) Stor

|4) Meget stor

ﬁ
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