Hei Thrond!

Takk for sist!

Det var artig & vere med,for en gangs skyld her i Norge og.
-Héper jeg kunne bidra med noe positivt,-som & f&"sa&dd noen tanker"
rundt fiskebiten i1 diskusjonen.

Sender vedlagt,som avtalt,manuset til mitt foredrag.
Legger for ordens skyld ogsa ved arbeidsrapporten fra mitt arbeid
i Landésvannet,som jeg inledningsvis referererte sdvidt mye til.

For meg og mitt virke er det uhyre viktig & resonere i konkrete,logiske
og store linjer 1 mine arbeidsrapporter.

Det er jo aldri jeg som skal forvalte sjpene videre,sd det er viktig

& g1 rettighetshaverne pedagogisk riktige rapporter ut fra deres
forstédelse og videre engasjement.

-0g det fungerer godt!

Héper dere tar dere god tid nar dere leser foredraget/rapporten.

Det star mye konsentrert der.

Hadde ogséad vert artig med Reidar Borgstre¢ms synspunkter i sammenhengen,
-skulle gjernerevet 1litt kjeft" med han om det hele!

Jeg mpter uansett gjerne til nermere diskusjoner,-om dere har
interesse av det!

Kjernmoen 14.03.2014

Vennlig hilseg//'éjiv



Foredrag pé& fagseminar om eutrofiering p& NMBU pé& Ais 12.03:2014.

Tittelen her gir meg frie og vide rammer.Godt!

En halv times innlegg i en diskusjon om dette vide temaet,er savidt
knapp tid,at jeg har valgt & stille med manus 0g uten skjerm.
-Pnsker begge gyne pa meg og det jeg sier!

-0g det blir mye.

Jeg representerer hverken noe forskningsinstitutt eller forvaltnings-
organ,MEN jeg forsgker & representere Sjoene.

Det gjor jeg ved & spke & utvikle biologisk- som arbeidsmessig rasjonelle
metoder for et fornuftig fiskestell.

o

Er egentlig utdannet preparant 08 har tidevis brukt det yrket til &
finansiere min lidenskap for denne naturforvaltningen.

Det er en lidenskap som kanskje tenderer opp mot en lidelse.

-1 hvertfall,ifplge min kone,er det mulig det finnes en diagnose p& det.

Bor i Elverum,Trysil og Herjedalen,-med bosteds- og virksomhetsadresse
i Elverun.

90% av virksomheten er i Sverige,hvor jeg har jobbet siden 99 og blitt
endel av fagmiljepet gjennom biomanipulasjon og mitt"riktade provfiske"
for utredning av problemarsak / -lgsning.

Jeg er derfor konsentrert om & prate fisk her idag.
Og for & illustrere prinsipper,velger jeg et utgangspunkt bredere
enn cyprinidene.

For et drey ar siden hadde Jeg gleden av & sitte i et ekspertpanel
under en worksnoop p& det samme emne som vi tar for 0ss her idag.
Var dengang invitert sammen med 4 svensker 0g en finne under den
svenske limnologforenings érskongress,Vattendagarne,i Jonkdping som
samlet nesten 300 deltagere.

Samtidig skulle jeg ogsd holde et separat foredrag om noe mer eksklusivt
som en biomanipulasjon i Land&svannet i Oppland,-en sj¢p hvor siken
fortrenger orret og roye.

Foredraget var fritt,muntlig forklart.

Men jeg s& mitt snitt til & legge inn en generell betraktning i en
skriftlig innledning.

Den vil jeg ogsd begynne med her idag:

Mitt arbeid med biomanipulasjon startet i 1992 med et rent fortynnings-
prosjekt med mjerder og garn i en 46ha stor skogssjo.
Det gav meg fler sporsmil enn svar.

Fortynningsfiske har historisk sett,foregdtt med alt fra mjerder til
dynamitt.

Og et fortynningsfiske som er tungt nok,resulterer oftest i en slags
biomanipulasjon.

Men det kan sla begge veger.

Og selv om redusert biomasse med fisk vil resultere i noen fa ars
forbigidende bedret vekst for restbestandene,er det ofte fler individer
kvar i1 sjpen ved arets slutt,enn det var ved Aarets bgrjan.

Idag har hensynet til vannkvaliteter kommet inn som et ekstra og ofte
viktigere moment enn fiskens tilvekst.

Men biomasseuttak resulterer normalt i"ups and downs",-gjennom nye
sterke &rsklasser.

Biomanipulasjonen bg¢r derfor g& dypere,-og i fgrste hand skje innenfor
0g mellom deler av fiskebestandene,-mer enn mellom fisk og dyreplankton.
Det var det som ble grunnlaget for mitt arbeid fra 1993.

Og mitt verktey ble garn. ‘

Som en svert forenklet"tommelfinger—regel"vil Jjeg klart hevde,
-at onsker man & redusere en fiskebestand,md det skje 1 rett del
av &rssyklus,-for 0g under lek.



¢nsker man derimot flere fisk,skal man redusere bestanden etter leken.
Begrunnelsen er den inter- somigtraspesifike beiting av sekk- og né&lyngel.
-En beiting som ofte blir undervurdert i praktisk biologi!

Man kan dempe fiskebestander uten & bryte akkumuleringen.

Det er et hovedmal!

For bryter man forst den,mister man den forvaltningsmessige kontrollen.
-Dpdlighet p& sekk- og nalyngel mé& ikke reduseres vesentlig gjennom
uttak av sterre fisk. :

Etter selv & ha satt rundt 4000km med garn i norske og svenske sjper
de seneste 20 &r,har jeg en helt klar vegring mot & g& p& der andre har
vert inne pa forhand & brutt akkumuleringen.

Da blir oppgaven nesten héplg¢s,er lite forutsigbar,-og tar i beste fall

mange,mange Aar. :

Her drar jeg et skille mellom BIOMASSEUTTAK og en BIOMANIPULERING innen
fiskebestander,-samt peker p& en av hovedngklene for denne biomanipulering.
-Det er kanskje DET VIKTIGSTE JEG SIER HER IDAG!

Men jeg fortsetter med innledningen:

Slik er det nok ogséd 1litt i den sjgen jeg vil si 1litt om her.

Jeg har vert borti slikt for.

Felles for begge de sjgene jeg her tenker pd,var tidligere bruk av
storruser 1 sikbestander.

-En 190ha stor sjo jeg tidligere var borti,hadde kun en svak gjeddebestand
og en helt marginal harrbestand i tillegg til siken.

2 4r tidligere hadde det blitt tatt ut 3400 sik i lgpet av en hel sesong
med storruse.

Jeg tok 6500 av restbestanden med 110 garn p& 3 uker.

Men det var for sent.

Det tidligere uttaket med storruse resulterte aret etter i 30-40 2+ av
sik pr,100m2 garn.

Et haplest prosjekt!

-1 den sjgen jeg her skal si litt om,var uttaket med storruse pad 4100 sik
i lgpet av 10 uker,5 &r tidligere.

Her hé&pet jeg at abborbestanden,tildels ogs& grretbestanden tilsammen
hadde utgjort en tilstrekkelig interspesifik beiting av sikens

sekk- og ndlyngel til & ungd en oppblomstring av sikrekrutter grunnet
sikens reduserte intraspesifike beiting.

Jeg tok derfor utmaningen,-og det var heldigvis rett.

Prosjektet gikk helt etter forhandskalkylen med en reduksjon p& 8,1% av
restbestanden pr.natt,-og fangst pr.100m2 garn fallt med 92,4% mot
beregnede 92,0% den 25.natten.

Resten av reaksjonene i delbestandene var ogsa som forventet.

Men det var noe overraskende med en hun-% pa hele 61,4% i bifangst av
abbor,siden 53-58% er mer normalt for Arstiden.

Enda mer overraskende var,at hele 30,8% av kjepnnsmodne hun-abbor pd mellom
15-23cm ikke hadde utviklet rogn i1 gonadene.

Slike reaksjoner er biologisk spennenae og viktige & fplge opp og forsta.

Her vil jeg skyte inn en liten paralell:

Hun-morten i den mer enn 200ha store Harasjgen i Hedemark forskjev delvis
lek fra 4 til T-4aringer etter mitt store morteuttak i 2003.

-0g den har fortsatt med det!

Arne Linlgkken,HDH-Blazstad har flere detaljer.

Men s&vidt tilbake til siken,for jeg forlater Landasvannet.

Under prosjektstiden kunne det ikke dokumenteres noen gkning av antall
1+ og 2+ av sik i paralellagte bunn- som flytegarn lagt som kontroll.
-Fortsatt 0,2 sik pr.100m2 garn.

Abborbestanden her blir heller ingen problem for evt.om mange,mange ar.
Og den dag den evt.gjor det,kan den lett reguleres med en
forhandskalkulert reduksjon p4d 30-60-90%,-hva enn vi gnsker,-og heller

ikke her med noen oppblomstring av rekrutter.



Det er like lett som &"stille klokka"!
-Kunne brukt en halvtime bare p& det!
Men nok om Landé&svannet.

Som dere sikkert forstdr,passer bruk av storruser svert darlig med min
filosofi.

Imidlertid har jeg den store gled nd & samarbeide i et tredrsprosjekt

i Motala med Jonny Sta4l og hans storruser.

Vi prever der & samordne vare 2 metoder gjennom utvikling av
redkapsutformning og tidspunkter for bruk av vare redskaper sammen.

Det er alt gjennomfert for 2014 i den mer enn 500ha store Vallentunasjon
iStockholm,-som er"full av smafisk"etter 2 &r med traling og 2 &r med
storruser 2010-2013.

Spesiellt for cyprinidene vil jeg forst nevne en pypopulasjon av mort

jeg steller &rlig i Trondheim.

Morten ble introdusert i det 11ha store Lianvannet i bymarka pa 90-tallet.
Siken ble raskt fortrengt og gjeddebestanden stadig svakere.
Algeoppblomstring,delvis oksygensvikt og sterk begroing ble raskt
resultatet.

Et systematisk og effektivt uttak av gjedder over 50cm resulterte etter

2 4r 1 en ¢kning av gjenufsett av gjedder fra garna fra 3 til 60 pr.100
garn.

Samtidig beskattes morten 3 dggn for og under lek hvert &r.

Siden jeg ikke har den normale asymetrien mellom mort og abbor,idet abborer
mangler,har jeg kun hjelp av mortens intraspesifike sekkyngelbeiting,og méa
derfor kjore arlige uttak som jeg har gjort siden 2006.

-En &rlig"plenklipp" til 15000 pr.ar.

Professor emeritus Arnfinn Langeland er nd med meg arlig i felt og han
gjor en liten &rlig undersgkelse pa siktdyp og dyreplankton paralellt

med tidligere offisielle undersgkelser fra 20071.

I 2011 hadde siktdypet okt fra 2,5 til 3,7Tm og vekten av dyreplankton

okt med 54%. ,

I 2012 var siktdypet 5,0m,-det beste i Trondheim.

Det regnes nd som stabilt rundt disse verdier.

For egen og brukernes regning kan jeg tilfeye,at interngjedslingen nd er
sadvidt redusert,at begroingen avtar fra ar til Ar og de hvite sandstendene
blir igjen mer og mer fremtredende.

I 2007 var jeg inkalt til et fagmote om eutrofiering sammen med endel
fagfolk fra svensk forvaltning.

Ndssjokommun skulle igang med et tynningsfiske i den 270ha store
Ryssbysjdén som var og er recipiense for kommunens reningsverk.
Tynningsprosjektet gikk over 4 &r,2007-2010.

Fprste aret med 4 storruser og en totalkostnad p& Skr.850,000.

Aret etter med 8 storruser.

Totalkostnad for prosjektet var Skr.3,1 mill.

Mitt hovedbidrag var et klart rad om intensiv garnbruk i tillegg til
storrusene,vesentligst under leken,og for & begrense en oppblomstring
av smabraxen og mort som ellers ville fylle utrymme etter den morten
0g storbraxen som ble tatt i storrusene.

Det ble langt pa veg ignorert og storrusene tok det meste av de 20 tonn
som ble tatt i 2007 og de 10 tonn som ble tatt i 2008.

Alt da,i 2008 ble det registrert en sterk okning av rekrutter,-i 2010
enda fler.

I 2012 var det igjen full oppblomsrting av grgnn og blagregnnalger.
Denne gang engasjerte de hjelp fra Finland med ringnot,og hvor de tok ut
nye 20 tonn.

N& vesentligst smafisk.

Et preovefiske i 2013 viste nok en gang stor oppblomsring av &rsyngel.
-Slike uttak m& né& ventelig fortsettes ar om annet og til stor kostnad.

Paralellt med dette prosjektet,ble jeg engasjert av Jonkdpings kommun
til et 3 Aars prosjekt med biomanipulering av den nedstromsliggende 0g
like store Lilla wa.



Det var 1 perioden 2009-2011 og kostnadsberegnet til Nkr.200,000 for

hele prosjektet.

Fangstene med mine garn var klart langt lavere,men provefisket for og ette:
prosjektet indikerte en reduksjon av mort med 80% og for braxen T70%.
Rekrutteringen redusert med over 90% 1 forhold til det som ble

dokumentert i den akkumulerte bestanden for prosjektsstart.

Forholdet mellom mdlte fosforverdier inn og ut av sjpen betegnes né& som
tilfredsstillende.

Fiskebestandene 1 sjgen er til né& betegnet som stabile og nytt

provefiske utfgres innevarende Aar.

Jeg er néd trolig p& veg inn i en ny arbeidsgruppe i Jonkdpings kommun.

I en 30ha stor sj¢ i Barnarp hvor det historisk 14 en fyrsikksfabrikk

som ble nedlagt for mer enn 100 &r siden.

Resten behover jeg vel ikke forklare,-men fosforet i sedimentene i sjgen
har en beregnet verdi pad 20 mill.Skr.

Det som er spesiellt interessant ved dette prosjektet,er et vellykket
forsgk pa slamsuging av sedimentene(3000m2)fg¢r utskilling og resirkulering
av fosfor,samt senere bruk av restslamet til biogassproduksjon.

N& i 2013,under testen,ble slammet,siden det er fritt for tungmetaller
eller andre forurensende emner,spredd som fosforholdig gjedsel pa

nerliggende akre. (COYe Zéy 9'5"506’6?
-For nermere info henvises til dr.limn M&ns Linde 1,J0nkdpings 1léan.

Om et par ukers tid starter jeg opp det siste av et 3 &rs prosjekt

i en 380ha stor sjo i Motala.

Hensikten her er & styrke abborbestanden for bedret sportsfiske.

Men selve utfordringen i dette prosjektet er de tidligere nevnte
metodiske tilpassninger og kombinasjoner storruser 0g garn.

Jeg vil i den sammenheng referere til del av en bekymringsmelding jeg
tidligere i4r sendte til svensk forvaltning pa flere plan:

I motsettning til storrusenes passivitet som fordrer aktiv fisk,

har undertegnede utviklet et aktivt,men ogsa& til stor grad selektivt
garnfiske.

Med bakgrunn i en &relang og kontinuerlig studie med et stort antall garn,
har denne studien av artsbeteende og populasjonsdynamikk lagd skisser for
biomanipulering innen forskjellige fiskebestander.

Under en sterk erkjennelse,at et fatall utevere av fiskevard kan eller vil
utvikle selv teknikker med uten hjelp & héndtere 100-150 garn og store
mengder fisk pr.dag over en periode p& mange dager,er jeg derfor
interessert i 4 sgke en tilpassning hvor storruser kan ersette eller
delvis ersette de garna jeg anvender.

Jonny Sté&l og jeg er enig om & samarbeide om dette 0g mener begge & gjore
det som star i var makt for & f& dette til,-sa langt det er mulig.

I denne sammenheng ble jeg tilsendt fangststatistikken fra"Treh&rningen"
for 2013.

Den fglger vedlagt.

(Her refererer jeg til denne statistikken). ¥

Det metodiske resultatet har stor signifikans.

Det var ogsd helt,teoretisk som praktisk,forutsigbart og fullt i trad med
argumentasjonen i min inledning til foredraget i Jonkdping.
Akkumuleringen er brutt 0g sjgen satt i full produksjon gjennom en svert
styrket og mer normal reproduksjon,MEN uten & utnytte mulighetene til &
skape en fordel i asymetrien i faver av abbor i sameksistens med mort.
Storabboren er ogsd igjen redusert til noen f& individer.

Det var ogsé forutsigbart grunnet skjerpet neringskonkurranse mellom
kjpnnsmodene individer 0g en meget stor bestand rekrutter.

En betydelig og verdifull insats med 1 storruse pr.10ha sjg¢,over en

lang serie ar,har gitt en god dokumentasjon p& resultatet av vedvarende
biomasseuttak.

Tiltaket,og ikke minst den samvittighetsfulle fangstregistreringen,

er derfor av stor betydning.



Men som konkret fiskevard,kan betydningen sterkt frégesettes enten man
velger & vurdere fisk,dyreplankton,algevekst eller evt.gnskat
biomanipulering innen denne kjeden.

Ut fra metodikk mé& slike tiltak fortsettes kontinuerlig over et ukjent
antall &r,-i hé&p om at resultatet engang i fremtid ikke skal vere
semre enn utgangssituasjonen.

Det er her vi vil foresld korrektiv bruk av storruser.

Vinteren 2012/2013 diskuterte vi utvikling av en mindre og mer lettsam
storruse som var mer mobil.

Fprste prototyp i en utvikling,konstruert av Jonny Sté&l,ble utpregvd av meg
i Stréken ved Motala varen 2013.

Storrusen har utskiftbart ledegarn.

Det var det 2. av 3 prosjektsar for reduksjon av cyprinider i sjogen.
Tyverr kom denne storrusen i bruk 1itt sent under morteleken,

men fungerte ellers lovende og etter intensjon.

Jonny Sté&l brukte selv,uten hjelp,kun 20 minutter pa&d & sette denne
storrusen.

Generellt mé& sies,at det er et stort fremskritt for allmen bruk med en slik
lettsam storruse.

Mer spesiellt er det av den steorste betydning med fleksibiliteten ved

& kunne anvende og justere en storruse til cyprinidenes lekplasser.

Siden det er pa lekplassene det er stor artskonsentrasjon med meget

hpoy aktivitet,samt at man da f&r opp hunnene f¢r romen er lagt.

Jeg har metodisk anvendt lekfangst siden 1993 og er vant med fangster ofte
pd 4-500 mort pr.25m garn.Bifangst av abbor er normalt under 1%.

Morten mister da sin artsdominans,og som den ikke klarer ta tilbake siden
asymetrien bratt er sterkt i abborens faver uten at morten klarer oke
rekrutteringen.

Tvert om,vil den fangede morten resultere i en redusert interspesifik
sekkyngelbeiting av abbor,siden de begge beiter sams sekkyngel.

Det igjen resulterer ved store lekuttak i en svak,men ¢nsket grad av
styrkning av abborens rekruttering.

Det er vanlig at 3-5 &r etter et arbeidsforbruk p& 2 timer pr.ha

finnes godt om storabbor.

Videre er det etter erfaring grunnlag for 4-5 &r med god vekst for
vekstkurvene igjen flater ut etter slike punktuttak,-og vedvarende
storabborbestand over langt flere Aar.

Om jeg fortsatt har tid,nevner jeg fritt fortalt:

Groningen pd 21ha,skogsjg,overbestand av mort.

3 degn arbeid i 2000,korrektivt nye 3 deggn i 2003.

-1 2007 ble det tatt 16 abbor p& stang p& 2 timer,-de veide tilsammen 11kg.
Tilsvarende for@stingen,-pd 63ha.

En ukes arbeid i 2000,-en ny uke korrektivt i 2003.

Isfiskekonkurranse i 2013 gav ingen inveid mort,-snittvekt abbor:385g.

Det er s& sméd ballanser i naturen.

Skal vi g& inn & prgve invirke,m& vi forspke & fA ballansen til IKKE &
vippe den feile vegen,-og dergjennom pke reproduksjonen.

Men vi m& f& den til & vippe den rette vegen,sa reproduksjonen blir
redusert gjennom naturens egne mekanismer for reduksjoner.

-Det er en riktig biomanipulering!

Takk for oppmerksomheten!
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